MINISTERIO DA EDUCACAO

SECRETARIA DE EDUCACAO PROFISSIONAL E TECNOLOGICA
INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE MINAS GERAIS
Reitoria
Pro-Reitoria de Inovacao, Pesquisa e Pés-Graduacao
Coordenadoria de Pesquisa
Av. Professor Mario Werneck, 2590 - Bairro Buritis - CEP 30575-180 - Belo Horizonte - MG
- www.ifmg.edu.br

Edital 1165/2026

ANEXO I
BAREMA DE AVALIACAO

A avaliacao serd realizada em escala de 0 a 100 pontos. Os avaliadores deverao
fundamentar a pontuacao atribuida com base nas informacdes e evidéncias
apresentadas na inscricao e no projeto registrado no SUAP.

A pontuacao observara descritores de desempenho por critério e considerara o estagio
de execucao do projeto. Cada avaliador devera registrar justificativa individual para
cada nota no Anexo Il.

Critério O que sera avaliado Pontuacao

Clareza do problema,
consisténcia da
justificativa, coeréncia

1. Qualidade e entre problema, objetivos,
consisténcia do projeto metodologia, metas e
resultados; adequacao da
proposta a pesquisa
aplicada

Importancia e pertinéncia
do problema ou demanda
social, educacional,

2. Relevancia da demanda | cientifica, tecnolégica, 0-15
produtiva, ambiental,
econbmica ou cultural
enfrentada pela pesquisa

Grau de alcance das
metas e qualidade dos
3. Metas e resultados resultados obtidos, 0-15
considerando o estagio de
execucao do projeto

0-20




Evidéncias de uso,
beneficio, alcance,
adocao, apropriacao ou
4. Impacto dos resultados | contribuicao dos 0-30
resultados para pessoas,
comunidades, instituicoes,
territérios ou setores

Qualidade, aplicabilidade,
inovacao e estagio de
desenvolvimento do
resultado aplicado, 0-20
considerando as
caracteristicas da area de
conhecimento

TOTAL 100

5. Produto, processo,
método ou solucgao

DESCRITORES PARA ATRIBUICAO DAS NOTAS
1. Qualidade e consisténcia do projeto — 0 a 20 pontos

0 a 5 pontos — Problema, justificativa ou articulacao entre objetivos, metodologia,
metas e resultados insuficientes ou inconsistentes.

6 a 10 pontos — Coeréncia parcial entre os elementos do projeto, com fragilidades
identificaveis.

11 a 15 pontos — Problema, objetivos, metodologia, metas e resultados articulados de
forma coerente.

16 a 20 pontos — Articulacao consistente e fundamentada entre problema,
justificativa, objetivos, metodologia, metas e resultados aplicados.

2. Relevancia da demanda — 0 a 15 pontos

0 a 3 pontos — Relevancia da demanda nao demonstrada ou insuficientemente
caracterizada.

4 a 7 pontos — Demanda identificada, mas com fundamentacao ou pertinéncia
limitada.

8 a 11 pontos — Demanda pertinente, com relevancia demonstrada para o publico,
territdrio, instituicao ou setor.

12 a 15 pontos — Demanda fundamentada, com relevancia e contribuicao
demonstraveis para o publico, territério, instituicao ou setor.

3. Metas e resultados — 0 a 15 pontos

0 a 3 pontos — Auséncia de resultados demonstraveis ou insuficiente correspondéncia
com as metas.

4 a 7 pontos — Resultados parciais, com evidéncias limitadas ou correspondéncia
incompleta com as metas.

8 a 11 pontos — Resultados coerentes com as metas e o estagio de execugao,
acompanhados de evidéncias.



12 a 15 pontos — Resultados consistentes e comprovados, compativeis com as metas
e o0 estagio de execucao.

4. Impacto dos resultados — 0 a 30 pontos

0 a 7 pontos — Nao ha evidéncias suficientes de impacto, alcance, beneficio ou
contribuicao.

8 a 15 pontos — Contribuicdes ou beneficios iniciais, com evidéncias ainda limitadas.

16 a 23 pontos — Beneficios ou contribuicdes relevantes, sustentados por evidéncias
vinculadas ao projeto.

24 a 30 pontos — Impacto consistente, com evidéncias de aplicacao, uso, adocao,
apropriacao, alcance ou beneficio compativeis com o estagio do projeto.

5. Produto, processo, método ou solucao — 0 a 20 pontos

0 a 5 pontos — Resultado aplicado insuficientemente caracterizado ou sem evidéncias
adequadas de desenvolvimento.

6 a 10 pontos — Produto, processo, método ou solucao em desenvolvimento, com
aplicabilidade parcialmente demonstrada.

11 a 15 pontos — Resultado aplicado caracterizado, com evidéncias de
desenvolvimento e potencial de utilizacao.

16 a 20 pontos — Resultado aplicado consistente, com evidéncias de qualidade,
aplicabilidade e utilizacao, implementacao ou validacao compativeis com seu estagio.

ORIENTACOES PARA AVALIACAO

a) Considerar a diversidade de formas de producao e aplicacao do conhecimento entre
areas.

b) Avaliar os resultados em relacao ao estagio de execucao do projeto.
c) Considerar somente evidéncias diretamente relacionadas ao projeto inscrito.
d) Registrar justificativa individual para cada critério e para a pontuacao atribuida.

e) Nao utilizar o nUmero de publicacdes, o histérico de projetos ou a captacao de
recursos externos como substitutos do mérito do projeto.

f) A disseminacao podera ser utilizada como evidéncia complementar de alcance e
impacto, sem pontuagao autbnoma.

g) A auséncia de evidéncia em determinado aspecto devera ser apreciada conforme a
pertinéncia do aspecto para o projeto e sua area de conhecimento.

Belo Horizonte, 29 de outubro de 2026.
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